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Аннотация. В статье рассматривается речевая реализация языковой валентности лексемы «прах», ее 

представленность в онлайн-словаре слов и выражений русского языка «КартаСлов.ру» в связи с решением 

вопроса об отборе типичных для современного русского языка словосочетаний, которые в функциональном 

аспекте характеризуются признаком статистической устойчивости. На данном материале критический ана-

лиз лингвистического электронного ресурса проводится впервые, проверка валидности тезауруса осуществ-

ляется путем сопоставления синтаксических единиц с коллокатами, которые выдают и ранжируют поиско-

вые алгоритмы Национального корпуса русского языка. При решении данной задачи количественная оценка 

совместной встречаемости и линейной близости в контексте компонентов словосочетаний является обяза-

тельной и основной, поэтому для установления их меры связанности и типичности используется статистиче-

ская метрика (Log)Dice, применяемая в корпусной лингвистике. Наличие ассоциаций, воспроизводящих 

компоненты словосочетаний, обеспечивает устойчивость той или иной составной единицы языка в ассоциа-

тивно-вербальной сети. 
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Введение© 

Решение проблемы исследования синтагматиче-

ских ресурсов языка в ассоциативно-вербальной сети 

(АВС) [3] осложняется тем обстоятельством, что 

наиболее полный тезаурус сочетаний, представлен-

ный электронным ресурсом «КартаСлов» [2], имеет 

базу предпочтительных словосочетаний (61 пример), 

релевантность которой вызывает обоснованные со-

мнения и нуждается в проверке на валидность. Теза-

урус по характеру своего назначения должен фикси-

ровать единицы языка, хотя вопрос, входит ли сло-

восочетание в круг таковых единиц, остается спор-

ным [9], во всяком случае, отобранные сочетания 

должны иметь функциональную значимость, обнов-
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ляемую на каждом синхронном срезе, а также при-

знаки воспроизводимости (для фразеологически свя-

занных значений) и статистической устойчивости, то 

есть правомерность включения в тезаурус тех или 

иных словосочетаний зависит от значения и места в 

системе «Язык – речь».   

Методика 

Задачу установления избирательности сочетаний 

со словом прах и возможность их представленности 

для тезауруса современного русского языка методо-

логически целесообразно решать с опорой на доступ-

ные для исследователя числовые показатели совме-

стимости и сочетаемости лемм в Национальном кор-

пусе русского языка (НКРЯ) в качестве промежуточ-

ного этапа исследования [4]. Поисковая система 
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НКРЯ выдает N-граммы, коллокации, которые явля-

ются аналогом словосочетаний, лишь функцио-

нально близких им речевых последовательностей, в 

центре которых расположено ключевое слово прах. 

В ходе лемматизации мы получаем кластер из 864 

лексически связанных частей высказывания, а пози-

ция в списке соответствует степени спаянности ком-

понентов словесной пары и вероятности вступления 

в синтагме в синтаксическую и семантическую 

связь. Мы ограничились одним параметром – стати-

стической метрикой (Log)Dice, так как ее коэффици-

енты выражают степень типичности коллокации, по-

этому полученная статистическая модель языка, его 

лексико-синтаксическая структура наиболее реле-

вантна задачам исследования. Следует отметить, что 

выбор иных параметров речевой реализации языко-

вой валентности лексемы прах даст несколько иные 

результаты, хотя в корпусной лингвистике этот 

спорный вопрос о выборе статистической метрики 

активно обсуждается [1, с. 71]. 

Позиционно смежные пары имеют порог неслу-

чайного появления (в данном кластере НКРЯ – в 

пределах 864 сочетаний). Функциональный вес сопо-

лагаемых лемм условно можно разделить на слои. 

Мера Дайса (Dice) делит список на страты в порядке 

убывания значимости:  

1) позиции 1–14 со значением в пределах от 0,08 

(пух) до 0,01 (пепел) [соответствующие им коэффи-

циенты LogDice 11,48 и 9,52]; 

2) позиции 15–201 со значением от 0,009 до 

0,001;  

3) позиции 202–772 со значением другого по-

рядка (от 0,0009 до 0,0001) [10, с. 589–590].  

Для удобства пользования показатели силы се-

мантико-синтагматической связи элементов словосо-

четания, меру типичности LogDice представим как 

позицию в списке выдачи коллокаций, например: 

неслучайный характер отбора «тезаурусного» слово-

сочетания П. предков обусловлен оценкой силы син-

тагматической связи, коэффициентом близости 

«ключа» – прах и коллоката – предок, равным 62, 

по сравнению с менее связанными коллокатами сын 

– 492, дед – 398, бабушка – 512. Но для определения 

правильного подбора порогового значения, определя-

ющего границы между высокой или незначительной 

позиционной сочетаемостью, следует учитывать 

сдвиг между составом кластера коллокаций НКРЯ и 

кластером ассоциативных пар, их отношения экви-

валентности или коэквивалентности. Случаи совпа-

дения между отдельными коллокатами и ассоциа-

тами составляют «постоянную часть» пересечений 

кластеров. Так, эквивалентный ассоциату бабушки 

коллокат бабушка с мерой типичности 512 опреде-

ляет актуальную на момент исследования границу 

«постоянной части» АВС данного фрагмента семан-

тического поля (СП).  

Случаи коэквивалентных отношений между кол-

локатами и ассоциатами с однородной лексико-грам-

матической информацией образуют «полуперемен-

ную часть» пересечений кластеров. Например, в те-

матической группе «культурный герой», «предок», 

«умерший человек вообще» наблюдается более слож-

ное распределение ассоциативных реакций. Высо-

кий коэффициент Dice коллоката герой – 204 и 

наличие ассоциата в ед.ч. героя указывают на при-

надлежность к постоянной части АВС и устанавли-

вают требуемый предел вхождения, который пре-

вышают коллокаты Цезарь – 84, кумир – 157, 

Наполеон – 165, Гагарин – 180, воин – 211, и не 

преодолевают коллокаты с меньшей значимостью 

– император – 248, царь – 326, Екатерина – 340, 

король – 444, Сталин – 463. Вопреки ожиданиям, 

заданным статистикой вхождений в основной кор-

пус, АП своеобразно отражает данную иерархию 

предпочтений номинаций с некоторым сдвигом в 

недавнее прошлое состояние системы речи, т.к. 

пары ПРАХ – Брежнев, Ленин, которые находятся 

в русле той же стратегии припоминания имен по-

литиков, но степень типичности сочетаний прах + 

Ленин – 395 заметно ниже порогового 204 и, соот-

ветственно, уступает по многим другим именам, а 

коллокат Брежнев вообще не вошел в список, т.е. 

находится за порогом неслучайного вхождения. 

Другой тип «культурного героя» – представлен в 

речи коллокатами поэт – 217, Грибоедов – 239, До-

стоевский – 396, Пушкин – 441, писатель – 554, 

тогда как участники ассоциативного эксперимента 

из этого ряда выделили только имя Пушкина, не 

среагировав на более частотное обозначение рода за-

нятия – поэт. Таким образом, пороговое значение 

для данной полупеременной части АВС, определяе-

мое по коллокату Пушкин, – 441, которое не пре-

вышает лемма писатель – 554. Следовательно, зна-

чительное превышение порогового значения, от-

дельно устанавливаемого для каждой конкретной 

группы языковых фактов (в данном случае 1-й по-

рог – позиция 204 [герой], 2-й, более слабый, – 441 

[Пушкин]), служит достаточным обоснованием для 

включения в тезаурус, разумеется, при условии, 

что коллокация является словосочетанием. По-

этому даже при отсутствии ассоциативного под-

крепления, эквивалентного словоформе колло-

ката, оправдано и включение в тезаурус высокоча-

стотного словосочетания П. поэта, хотя и на мень-

ших основаниях, чем сочетания П. героев.  

При решении вопроса, гарантирует ли совместная 

встречаемость в контекстах (на заданном расстоя-

нии) вероятность наблюдения тех же пар лемм в АП, 

приходится учитывать, что ни АП по словарю РАС 

[6], ни «КартаСлов.ру» не дают точный срез АВС, 

адекватный общенациональному осмыслению поня-

тия «прах» на синхронном его срезе, но сама изби-

рательность ассоциаций весьма показательна. По-

этому в дополнение к данному методическому при-

ему для большей объективности при тройном сопо-

ставлении неравновеликих множеств (ср. кластеры: 

65 ассоциаций – 61 словосочетание – 864 коллока-

ции), рассекаемых дифференциальными призна-

ками, мы обращаемся к группам языковых единиц 

(с учетом их монотематичности и однородности), к 

ним относятся симиляры, тематические группы, а 

также словообразовательные гнезда. Таким образом, 

с точки зрения полевой организации АВС с его цен-

тро-периферийной структурой указанное выше ран-

жирование по функциональному весу является ча-

стью вероятностного осмысления действительности 

языка.  
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Результаты 

Выбор сочетаний П. предков, П. покойного,  

П. умерших для словаря «КартаСлов.ру» оправдан 

следующими обстоятельствами. Пороговое значе-

ние задает коллокация прах + человек (на 506 месте 

по степени типичности, а прах + человеческий – на 

458) в параллель с устойчивой неединичной ассоци-

ацией человека – 2. Выбор сочетания П. предков из 

постоянной части АВС (т.к. коллокат предок – 62 

и ассоциат предков – 5 эквивалентны) мотивиро-

ван как чрезвычайно высокой совместной встреча-

емостью, так и вхождением ассоциативной пары в 

ядро АП с высоким индексом яркости для нееди-

ничной реакции. Те же самые отношения наблю-

даем в конструкции П. покойного с высокой мерой 

типичности, коллокаты которого (покойный – 53; 

покойник – 129) пресекаются с рядом однокорен-

ных ассоциаций покойного дедушки, покойник, 

покоится, покоиться. Как полагают авторы «Но-

вого объяснительного словаря синонимов русского 

языка» [5, с. 779–780], «сочетания прах усопшего, 

почившего в современном языке затруднены», и 

прах «не сочетается со словами покойник, мертвец, 

мертвый» на том основании, что в значение сино-

нимов не входит указание на личность. Вопреки 

этому указанию синтагмы с ключевым словом 

прах имеют коллокаты усопший – 84, их синтакси-

ческую связь подтверждают примеры из корпуса. 

Есть и менее частотная коллокация прах + покойник 

– 129 (ср. покойный – 53). А сочетания прах + по-

чивший ø (ср. почить – 48, почивать – 92), прах + 

мертвец ø (ср. мертвый – 132), действительно, не 

преодолевают порог неслучайного вхождения в кор-

пус текстов. В кластере НКРЯ по какой-то причине 

не отмечена лемма «умерший», производная от уме-

реть – 246, но имеются коллокации с симилярами 

мертвый – 132 и соотносимые с ней словосочетатель-

ные реакции умерших – 2, умершего – 5, составля-

ющих ассоциативную норму. В русской традицион-

ной культуре синонимы покойник и мертвец уже 

в силу своего значения – «как бы неживой человек 

из другого мира», «внушали страх» [5, с. 779], это 

объясняет многочисленные реакции в АП и сте-

пень (индекс) яркости выражаемого ими психолинг-

вистического значения. Таким образом, избиратель-

ная сочетаемость слов, объединенных общим семан-

тическим компонентом «умереть», включая семан-

тику слова прах, подтверждается лишь отчасти. 

Примечательно, что отобранные для тезауруса 14 

атрибутивных конструкций не имеют прямые парал-

лели среди ассоциатов-прилагательных АП (семемы 

корней трех из них – человеческий, могильный, 

древний – представлены ассоциатами-именами суще-

ствительными: человека – 2; могила – 2; старый). 

Влияние АП на оценку степени устойчивости слово-

сочетания в системе языка и АВС в качестве допол-

нительного фактора проиллюстрируем следующим 

примером: типичность сочетания земной прах – 24 и 

могильный прах – 57 по данным НКРЯ значительно 

превосходит все остальные атрибутивные словосоче-

тания, отобранные для «КартаСлов.ру». Обратные 

реакции указывают на прочность связи S – ЗЕМЛЯ 

– R – прах [7], S – СМЕРТЬ – R – прах [8, с. 333]. 

Конструкций со словоформой родительного отде-

лительного праха, обозначающих предметы несчита-

емые, но являющиеся составной частью сложного це-

лого и поддающиеся измерению, в тезаурусе «Кар-

таСлов.ру» 14 из 61. Тем не менее АП исключает из 

своего состава все семантически значимые элементы 

словосочетания в точном их лексико-грамматиче-

ском выражении: горстка / в горсточку / горсть / 

пригоршня / щепотка праха; частицы / часть / 

кучка / в кучу / в груду праха (то есть чего-л. сыпу-

чего); облако / клубы праха (то есть имеющая шаро-

образную форму масса); до состояния праха (то есть 

с агрегатными свойствами пылевых частиц). При от-

сутствии ассоциативных эквивалентов включение в 

тезаурус словосочетаний для демонстрации сочета-

тельных свойств существительного прах мотивиру-

ется только мерой типичности коллокаций, в кото-

рые входят лексемы горсть – 33, горстка – 58, кучка 

– 160, частица – 189. Сравнительно с этими показа-

телями компоненты коллокаций клуб – 358, облако 

– 401, часть – 724 в речи используются редко. В этом 

случае можно говорить об ослаблении данной моти-

вировки, что дает основания ставить под сомнение 

включение их в словарь словосочетаний. Особняком 

стоит образное выражение вкус праха; так как лек-

сема вкус не отмечена ни в кластере корпуса, ни в 

АП, то лакунарную конструкцию вкус праха можно 

исключить из тезауруса. 

Типичная сочетаемость существительного прах с 

глаголами приводится в порядке убывания силы свя-

занности между коллокатами и ключевым словом: 

покоиться – 4, поклониться – 11, побрать – 12, рас-

пасться – 17 (распадаться – 39), захоронить – 18 (пе-

резахоронить – 100), попирать – 28, рассеять – 34 

(рассеяться – 40), распадаться – 39, почить – 48 (по-

чивать – 92), предать – 50, разносить – 55, завещать 

– 63, клясться – 68, пресмыкаться – 69, пасть – 70, 

разметать – 75, раскритиковать – 78, замуровать – 

86, воздвигнуть – 87, драть – 89, облобызать – 91, 

почтить – 95, истлеть – 97. Более того, по сравнению 

с некоторыми словосочетаниями, отобранными для 

«Карты слов и выражений» (разбиться – 105, потре-

вожиться – 110, полететь – 139, возвратиться – 199), 

коллокации из топового списка имеют преимуще-

ство. Включение в тезаурус сочетания осыпаться 

прахом считаем ошибочным, т.к. НКРЯ не опреде-

ляет его как статистически значимое (на фоне дру-

гих приставочных дериватов с корнем –сып–: посы-

пать – 195, насыпать – 202, засыпать – 242), напро-

тив, выбор центровой единицы рассыпаться с пози-

цией – 2, а не рассыпать с позицией 80, фраземы 

рассыпаться прахом выглядит вполне логично. 

Итак, проверка на наличие/отсутствие коллока-

ций по данным НКРЯ, коррелирующих с тезаурус-

ными словосочетаниями по коэффициенту лекси-

ческой связанности (силе) и типичности совмест-

ной встречаемости, показала явные несоответствия 

синтагматическим вероятностям обнаружения в 

ближайшем окружении слова прах отдельных сло-

воформ. Речь идет о 12 сочетаниях из 61 (осы-

паться П-ом, разругаться в пух и П., разодеться в 

пух и П., невесомый П., тонкий П.,в невидимый П., 

П. умерших, пригоршня П-а, щепотка П-а, в груду 

https://kartaslov.ru/%D0%BF%D1%80%D0%B5%D0%B4%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%8F-%D1%81%D0%BE-%D1%81%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%BE%D1%81%D0%BE%D1%87%D0%B5%D1%82%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D0%B5%D0%BC/%D1%87%D0%B0%D1%81%D1%82%D0%B8%D1%86%D1%8B+%D0%BF%D1%80%D0%B0%D1%85%D0%B0
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https://kartaslov.ru/%D0%BF%D1%80%D0%B5%D0%B4%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%8F-%D1%81%D0%BE-%D1%81%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%BE%D1%81%D0%BE%D1%87%D0%B5%D1%82%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D0%B5%D0%BC/%D0%BA%D1%83%D1%87%D0%BA%D0%B0+%D0%BF%D1%80%D0%B0%D1%85%D0%B0
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П-а, вкус П-а, до состояния П-а), то есть в коррек-

ции нуждается каждое пятое словосочетание. 

Выводы 

Нами было проверено на валидность содержание 

популярного лингвистического ресурса – онлайн-

карты слов и выражений «КартаСлов.ру», действи-

тельно, представляющего наиболее полный перечень 

словосочетаний по искомому слову (в частности, со 

словом прах), и тем самым результат разметки – ал-

горитмов метаязыкового описания, от качества кото-

рой зависит в дальнейшем решение теоретических 

вопросов о принадлежности того или иного словосо-

четания к системе языка или речи. Используемый 

нами метод количественной оценки по принятой в 

НКРЯ статистической метрике позволил выявить 

словосочетания, которые не удовлетворяют требова-

ниям к отбору языковых единиц для тезауруса рус-

ского языка, по крайней мере, не являются типич-

ными на современном этапе развития, поскольку 

данные сочетания лишены признака статистической 

устойчивости, а их компоненты не являются тесно 

ассоциированными друг с другом. Об устойчивости 

их взаимосвязи, хотя и в другом аспекте, свидетель-

ствуют привлекаемые к сопоставительному анализу 

ассоциативные реакции, образующие со словом-сти-

мулом подобие коллокаций лемм или словосочета-

ний, а наличие параллелей в АП, уменьшая меру 

неупорядоченности АВС, служит удобным маркером, 

помогающим наблюдать сам механизм отбора языко-

вых средств, что может быть использовано для смеж-

ных психолингвистических задач.  
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Abstract. The article discusses the speech implementation of the linguistic valence of the lexeme “dust”, its 

representation in the online dictionary of words and expressions of the Russian language “KartaSlov.ru” in 

connection with the solution of the issue of selecting phrases typical for the modern Russian language, which in 

the functional aspect are characterized by a sign of statistical stability. On this material, a critical analysis of a 

linguistic electronic resource is carried out for the first time, the validity of the thesaurus is checked by com-

paring syntactic units with collocates that issue and rank the search algorithms of the National Corpus of the 

Russian Language. When solving this problem, the quantitative assessment of joint occurrence and linear prox-

imity in the context of the components of word combinations is mandatory and basic, therefore, to establish their 

measure of connectedness and typicality, the statistical metric (Log)Dice used in corpus linguistics is used. The 

presence of associations that reproduce the components of phrases ensures the stability of one or another con-

stituent unit of the language in the associative-verbal network. 
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